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RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE JALISCO, RESPECTO DEL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ESPECIAL INCOADO
EN CONTRA DEL CANDIDATO JORGE OCTAVIO MARTINEZ REYNOSO,
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL Y PARTIDO VERDE
ECOLOGISTA DE MEXICO, CON MOTIVO DE LA DENUNCIA DE HECHOS
PRESENTADA POR EL PARTIDO ACCION NACIONAL, RADICADA BAJO
NUMERO DE EXPEDIENTE PSE-QUEJA-117/2012.

Guadalajara, Jalisco; a 14 de junio de dos mil doce.

Visto para resolver la denuncia de hechos que formula el Partido Accién Nacional,
presentada a través del maestro Jose Antonio Elvira de la Torre, en su caracter de
Consejero Propietario Representante, acreditado ante el Consejo General del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, en contra
del ciudadano Jorge Octavio Martinez Reynoso, en su calidad de candidato a
presidente municipal de Jalostotitian, Jalisco, postulado por la Coalicion
denominada “Compromiso por Jalisco”, integrada por los institutos politicos Partido
Revolucionario Institucional y Partido Verde Ecologista de México, asi como en
contra de los citados partidos politicos, por hechos que considera violatorios de la
normatividad electoral del Estado de Jalisco, consistentes en la realizacion de
actos anticipados de campana; al tenor de los siguientes,

RESULTANDOS:
Antecedentes del ario 2012.

1°. PRESENTACION DE LA DENUNCIA. Con fecha veintidos de mayo, fue
presentado ante la Oficialia de Partes del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco', registrado con el folio nimero 4513, el escrito
de denuncia de hechos signado por el maestro José Antonio Elvira de la Torre, en
su caracter de Consejero Propietario Representante del Partido Accion Nacional,
acreditado ante el Consejo General, en contra del ciudadano Jorge Octavio
Martinez Reynoso, en su calidad de candidato a presidente municipal de
Jalostotitlan, Jalisco, postulado por la Coalicion denominada “Compromiso por
Jalisco”, integrada por los institutos politicos Partido Revolucionario Institucional y

' Para evitar repeticiones con el nombre de esta institucion, se entendera que los érganos
funcionarios electorales sefialados en esta resolucién pertenecen al Instituto Electoral y d
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco.
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Partido Verde Ecologista de México, asi como en contra de los citados partidos
politicos, por hechos que considera violatorios de la normatividad electoral del
Estado de Jalisco, consistentes en la realizacion de actos anticipados de
campana.

2°. ACUERDO DE RADICACION. El veintitrés de mayo, se dicté acuerdo
administrativo mediante el cual se recepcioné el escrito sefialado en el parrafo que
antecede, radicandose la denuncia de hechos bajo el nimero de expediente PSE-
QUEJA-117/2012.

3°. ADMISION A TRAMITE. En la misma fecha seialada en el parrafo que
antecede, el Secretario Ejecutivo, dicté un acuerdo en el que se admitié a tramite
la denuncia de hechos en comento, en contra del candidato Jorge Octavio
Martinez Reynoso, ordenando emplazar a las partes a comparecer al desahogo de
la audiencia de pruebas y alegatos que establece la legislaciéon electoral de la
entidad.

4°. EMPLAZAMIENTO. Los dias veintinueve, treinta y treinta y uno de mayo,
mediante oficios 3525/12, 3526/12 3527/12 y 3528/12 Secretaria Ejecutiva, se
emplazo a las partes en el procedimiento administrativo sancionador especial,
citandoseles a la audiencia de desahogo de pruebas y alegatos, la cual se llevaria
a cabo el cinco de junio a las catorce horas en las oficinas de la Direccion Juridica;
segun se desprende de los acuses de recibo que obran en el expediente del
presente procedimiento, asi como de las actas de emplazamiento respectivas.

5°. AUDIENCIA DE PRUEBAS Y ALEGATOS. El cinco de junio, tuvo verificativo
la audiencia de desahogo de pruebas y alegatos, misma a la que comparecieron
las partes. En el desarrollo de dicha audiencia se realizaron las manifestaciones
que consideraron convenientes, se tuvieron por admitidas y desahogadas sélo
aquellas pruebas que se ofertaron en tiempo y forma que se encontraron
ajustadas a los supuestos previstos en el procedimiento administrativo
sancionador especial, habiéndose formulado por los asistentes, los alegatos que
estimaron adecuados para su defensa y se reservaron las actuaciones para emitir
el proyecto de resolucién correspondiente.

Asi, en virtud de que se ha desahogado en sus términos el procedimiento
sancionador especial previsto en los articulos 471, parrafo 1, fraccion II; 47
parrafos 3 y 8; y 473 del Cadigo Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado
de Jalisco, se procede a formular el proyecto de resolucion, por lo que,
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CONSIDERANDO:

. ATRIBUCIONES DEL CONSEJO GENERAL. Que, de conformidad a lo
dispuesto por los articulos 12, fracciéon | de la Constitucion Politica del Estado de
Jalisco y 120 del Codigo Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Jalisco, el Consejo General del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del
Estado de Jalisco, es el 6rgano superior de direccion, responsable de vigilar el
cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales en materia electoral,
asi como de velar que los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, equidad y objetividad guien todas las actividades del instituto.

Il. FACULTAD DE CONOCER DE INFRACCIONES E IMPONER SANCIONES.
Que, de conformidad a lo dispuesto por la fraccion XXII del parrafo 1 del articulo
134 del ordenamiento legal antes mencionado, es atribucion del Consejo General
de este organismo electoral, el conocer de las infracciones y, en su caso, imponer
las sanciones que correspondan, en los términos previstos en la legislacion de la
materia.

ll. TRAMITE. Que, conforme al contenido de los articulos 143, parrafo 2, fraccion
XXXIV; y 460, parrafo 1, fraccion Ill del Cédigo Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, la Secretaria Ejecutiva, entre otros 6rganos, es
competente para la tramitacion de los procedimientos sancionadores.

IV. PROCEDENCIA. Que, dentro de los procesos electorales, los partidos politicos
y los ciudadanos tienen derecho a presentar quejas o denuncias a efecto de que
se instruya el procedimiento sancionador especial por conductas que
presuntamente incumplan con lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo 116
Bis de la Constitucién local; contravengan las normas sobre propaganda politica o
electoral establecidas para los partidos politicos; o, constituyan actos
anticipados de precampana o campafna. Lo anterior de conformidad a lo
establecido con el articulo 471 del ordenamiento legal antes citado.

V. CONTENIDO DE DENUNCIA. Que, tal como se senal6 en el resultando 1° de la
presente resolucién, el Partido Accién Nacional a través de su Consejero
Propietario Representante acreditado ante el Consejo, José Antonio Elvira de la
Torre, presentd denuncia en contra del ciudadano Jorge Octavio Martine
Reynoso, en su calidad de candidato a Presidente Municipal de Jalostotitlan,
Jalisco, postulado por la coalicion denominada “Compromiso por Jalisco”
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conformada por los institutos politicos Partido Revolucionario Institucional y
Partido Verde Ecologista de México, asi como en contra de los citados partidos
politicos, por hechos que considera violatorios de la normatividad electoral del
Estado de Jalisco, consistentes en la realizacion de actos anticipados de
campana, sustentando la denuncia en lo que al caso particular interesa en los
siguientes hechos:

“...IV. NARRACION EXPRESA Y CLARA DE LOS HECHOS EN
QUE SE BASA LA DENUNCIA.

La presente denuncia, se presenta por actos atribuidos al
candidato a Presidente Municipal de Jalostotitlan, Jalisco, por la
cclocacion “Compromiso por Jalisco”, el C. JORGE OCTAVIO
MARTINEZ, consistente en actos anticipados de campafa
consistentes en la colocaciéon de una lona promocionando de
manera ilegal y ventajosa su imagen y nombre entre el electorado
jalisciense, violentando con ello el principio de equidad que debe
regir durante la contienda electoral y la obligacion establecida en
el articulo 263, punto 1, fracciones VI del Cédigo Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, situaciéon que se
advierte en el video que a continuacién se transcribe y que en el
momento del desahogo de la audiencia solicito reproduzca.

DESCRIPCION DEL VIDEO

El video en cuestiéon fue gravado el dia sabado 28 de abril del
2012 puesto que en el video la primera imagen que se observa es
la de los periédicos El Occidental y De los Altos, ambos de dicha
fecha, enseguida se observa una finca ubicada sobre la Calle
Quezada Limén # 65 casi esquina con la Calla Abasolo, con la
fachada en color blanco y al centro sobre la puerta de entrada una
serie de lonas. La primera de ellas, se encuentra colocada sobre
un anuncio de un candidato mas de dicha coalicién del cual solo
se alcanza a percibir la imagen del candidato que viste saco
negro, camisa blanca y corbata roja, y sobre los costados del \
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anuncio la palabra JORGE junto con los logotipos del Partido
Revolucionario Institucional y el Partido verde Ecologista de
México, en el mismo anuncio en la parte inferior derecha se
observa los logotipos una ves mas, de los partidos integrantes de
la coalicion en mencién, no es posible observar el demas texto
puesto que encima del anuncio se encuentra colgada la maya
mencionada lona con la fotografia del candidato al Gobierno Del
Estado de Jalisco por la coaliciéon “Compromiso por Jalisco”
integrada por el Partido Revolucionario Institucional y el Partido
Verde Ecologista de México, Jorge Aristételes Sandoval, en la que
viste saco negro, camisa blanca, y corbata roja, en la parte
superior en letras rojas y negras la frase ARISTOTLES
GOBERNADOR, y debajo de esta TODOS HACEMOS EL
CAMBIO y en la parte inferior derecha el logotipo del Partido
Revolucionario Institucional, y hasta el final de la lona la pagina
de internet aristoteles.mx y los logotipos de las redes sociales
Twitter y Facebook, y en los costados dos lonas mas, de una
medida mas pequeria en donde aparece la imagen del candidato
al Gobierno Del estado de Jalisco por la coalicion “Compromiso
por Jalisco”, que viste camisa en color blanco y en la parte
superior se aprecia la frase ARISTOTLES GOBERNADOR, y
debajo de esta TODOS HACEMOS EL CAMBIO y en la parte
inferior derecha el logotipo del Partido Revolucionario
Institucional, y hasta el final de la lona la pagina de internet
aristoteles.mx y los logotipos de las redes sociales Twitter y
Facebook, teniendo una duracién de 2 dos minutos 4 cuatro
segundos.

UBICACION DE LA LONA:
En la calle Quezada Limén numero 65 a su cruce con Abasolo en
el Municipio de Jalostotitlan, Jalisco.

DESCRIPCION DE LA LONA:
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En una lona de medidas aproximadas de 90 cm pro 180 cm,
colocada en la fachada de la finca antes sefialada por encima de
la puerta, en su lado izquierdo ademas se encuentra otra lona con
la imagen del candidato a gobernador de la misma coalicién aqui
denunciada; en un fondo en escala de gris claro, resulta imagen
de pie del Candidato que nos ocupa portando un traje color negro
camisa blanca y corbata roja.

La referida lona promociona la imagen del candidato por lo que
nos encontramos en el supuesto de ser una propaganda electoral
como se describe en el articulo 6 del Reglamento de quejas y
Denuncias, colocada anticipadamente el dia 28 de abril pasado,
aun y cuando el denunciado es sabedor que conforme en lo
dispuesto por el numeral 264 fraccién 2, las campafias darian
inicio hasta el dia 29 de abril del presente afio y concluyendo las
mismas a mas tardar el 27 de Junio préximo, por lo que se
actualiza la infraccién consistente en ACTOS ANTICIPADOS DE
CAMPANA.

De igual forma ante la acreditacion de la infraccion denunciada y
la imputacion de la misma al entonces precandidato a Presidente
Municipal de Guadalajara, por la coalicién “Compromiso por
Jalisco” integrada por el Partido Revolucionario Institucional y el
Partido Verde Ecologista de México, es que también resulta
aplicable la culpa invigilando en contra de los partidos politicos
postulantes del ahora denunciado, sirviendo de ilustracion el
siguiente criterio jurisprudencial:

“...PARTIDOS POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA
CONDUCTA DE SUS MIEMBROS Y PERSONAS
RELACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES. (Se Transcribe)

Por lo anterior con queda en evidencia que la conducta cometida
por los denunciados Viola las disposiciones establecida en la
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Constitucién Local y el Cédigo Electoral de forma temeraria y pro
demas irresponsable, tal y como se demuestra el hoy denunciado
ha promovido su nombre y postulacién; trasgrediendo Ia
normatividad en la materia.

V. PRECEPTOS LEGALES TRANSGREDIDOS.

La realizacién de estos actos que pudieran considerarse ademas
como anticipado de precampafia, conculcan el principio de
equidad en la contienda previsto en los articulo 225, punto 1, 2 y
3, 263, parrafo 1, fraccion VI, 447, parrafo 1, fracciones V y XIV;
449, punto 1, fraccién I, VI y VIl todos los anteriores del Cédigo
Electoral y de Participacién Ciudadana del Estado de Jalisco.

Respecto a los actos anticipados de campafia electoral,
realizados por el hoy denunciado, es dable decir, que la publicidad
no borrada en bardas constituyen actos anticipados de
precampafia, quebrantando el principio de igualdad entre los
actores politicos, que tutela nuestro Cbdigo Electoral,
actualizandose los hechos denunciados como antijuridicos, pues
han sido realizados fuera de los plazos legales que la propia
norma establece de manera clara. Por lo tanto se me tenga
solicitando desde estos momentos las siguientes:

Ahora bien de conformidad al numeral 472, punto 3 fraccién V y

516 del Codigo Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado

de Jalisco.

PRUEBAS:

1. TECNICA.- Consiste en video en el cual se capta la imagen
de la referida lona y que tiene relacién con todos y cada uno de los
hechos aqui denunciados.
2. DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en el periédico el
Accidental de fecha 28 de abril pasado el cual se utilizo en la toma
del video y que se relaciona con los hechos denunciados en el
punto |V de Hechos.
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3. DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en el periédico
denominado “Diario de Los Altos" de fecha sabado 28 de abril
pasado en el cual se utilizo en la toma del video y que se relaciona
con los hechos denunciados en el punto |V de Hechos

4 INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Correspondiente en
el acta circunstanciada que resulte de la verificacion de hechos que
realice el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana del Estado de Jalisco, o el personal del
mismo organismo facultado para ello, mediante la cual se corrobore
la existencia de los hechos denunciados...”

Asi mismo, al momento de intervenir en el desahogo de la audiencia de pruebas y
alegatos prevista en el articulo 473 del Codigo Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, el denunciante manifest6 a traves de su
autorizado para llevar a cabo el desahogo de la audiencia licenciado Juan de Dios
Olmos Garcia, lo que al caso particular interesa lo siguiente:

“...Que en este momento en mi caracter de autorizado en los
amplios términos del articulo 473 del Cdédigo Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, y con dicha
representacion hago mio el escrito presentado en la oficialia de
partes de este instituto electoral, bajo el folio 4513 el cual por
economia procesal ratifico y reproduzco en este espacio como si
a la letra se anotara, denuncia la que se hace consistir en actos
atribuidos al candidato a presidente municipal, de Jalostotitlan,
Jalisco, por la coalicion Compromiso por Jalisco, el sefior Jorge
Octavio Martinez, consistente en actos anticipados de camparia,
mediante la colocaciéon de lona que tiene como objeto promover
su imagen y plataforma politica de manera anticipada; hechos
que quedan plenamente probados ya que conforme a la doctrina
y la legislacion en materia electoral, se actualizan los elementos
de temporalidad consistentes en que la lona que promueve la
Imagen y plataforma politica fue colocada con anterioridad a los
tiempos sefialados para el inicio de la precamparia; la
subjetividad que consiste en promover la imagen o plataforma
politica del candidato Jorge Octavio Martinez y por ultimo la
personalidad la cual se le atribuye en cuanto a los hechos
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denunciados al sefior Jorge Octavio Martinez por lo que
respecta a la colocacion de dicha lona y a los demas actos que
se le imputan. Ratificando las pruebas ofertadas por esta parte
quejosa para todos los efectos legales a que hubiere lugar...”

“...Que tal y como se desprende de las actuaciones que integran
el procedimiento sancionar en que se actua y del acervo
probatorio allegado al mismo resulta inconcuso que los actos
que se la atribuyen al candidato Jorge Octavio Martinez
Reynoso se encuentra plenamente acreditadas al igual que los
elementos que como requisito indispensable establece Ia
legislacion y la doctrina en cuanto a los actos anticipados de
campafa, a decir la temporalidad, subjetividad y la persona,
elementos anteriores que en base a los argumentos y probanzas
allegadas se actualizan en la presente causa, razén por la cual
solicito se declare la presente queja fundada y operante al
momento de resolver lo que en derecho corresponda...”

VI. CONTESTACION DE DENUNCIA. Que, por su parte, los denunciados Jorge
Octavio Martinez Reynoso, Partido Revolucionario Institucional y Partido Verde
Ecologista de México al momento de su intervencion en el desahogo de la
audiencia de pruebas y alegatos prevista por el articulo 473 del Codigo Electoral y
de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, manifestaron a través de sus
respectivos autorizados para llevar a cabo el desahogo de la audiencia, lo
siguiente:

a). Por parte del denunciado Jorge Octavio Martinez Reynoso, a través de la
licenciada Esperanza Romero Blanco, en lo que al caso particular interesa
manifesto lo siguiente:

“...Que le concedo el uso de la voz a mi representante la abogada
Esperanza Romero Blanco, quien estando presente acepta el
cargo conferido para efectos de desahogar la audiencia y se
identifica en estos momentos con la cedula profesional expedida por
la Secretaria de Educacién Publica bajo el numero 1667299, quien
manifesté lo siguiente: que se tenga al sefior Jorge Octavio Martinez
Reynoso por mi conducto ratificando y reproduciendo en todas y
cada una de sus partes el escrito de contestacion de la queja que se



 Instituto
% Electoral

PSE-QUEJA-117/2012

presenta en su contra, dicho escrito consta de seis fojas por una de
sus caras, asimismo solicito que se admitan en su totalidad las
pruebas que se ofrecen en el propio escrito que se ratifica y que por
economia procesal se exhiben por escrito, considerando que la
queja que se formula en contra del candidato a ocupar la presidencia
municipal de la poblacién de Jalostotitlan, Jalisco, resulta por deméas
carente de veracidad, ya que las pruebas aportadas por la parte
quejosa de manera alguna demuestran las aseveraciones a las que
se constrifie dicho escrito de queja, por lo cual dentro del escrito que
se oferta y en el cual consta la contestacion de demanda queda
demostrado que no existe hechos ni elementos de prueba para
demostrar las cuestiones plasmadas en la queja de referencia...”

“...Primero quiero hacer la aclaracién que el escrito de contestacion
de la denuncia consta de siete fojas y no como de seis como quedo
asentado ahora bien, en via de alegatos le manifiesto a este tribunal
que una vez observado el video del mismo no se deduce de ninguna
de sus partes que obre el nombre de mi representado mucho menos
que exista alguna leyenda alusiva a incitar al voto, ni se advierte el
domicilio que se sefala en la denuncia por lo que reitero que dicha
prueba carece de todo valor probatorio que le pretende atribuir la
parte denunciante al elemento que nos ocupa. Asimismo cabe hacer
mencién que el representante del quejoso al comparecer en la
presente audiencia menciona que mi representado el candidato
Jorge Octavio Martinez, ha exhibido a través de la supuesta manta
su plataforma politica. En relacién a tal cuestionamiento sefialo que
no se dan las circunstancias de tiempo, modo y lugar porque dicha
plataforma politica no existe ni existié fisicamente. Por lo que el
denunciante respecto a estas argumentaciones no exhibié prueba o
hecho para acreditar el mismo, siendo como se puede deducir del
contenido de la denuncia que es un hecho ajeno a los que denuncia,
por lo cual no tiene relacién con la Litis planteada en la presente
queja.

Ahora bien como se deduce del contenido de las actuaciones que
cbran en el expediente, se colige que no existen pruebas ni hechos
que demuestren que se hayan realizado los hechos denunciados. A
mayor abundamiento, es de todos conocido el compromiso que tiene
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ante la sociedad mi representado en su caracter de candidato a
ocupar la presidencia en el municipio de Jalostotitlan, Jalisco, de
respetar la ley y reitero que en ningun momento ha realizado actos
anticipados de camparfia que en forma por demas dolosa se le
pretenden atribuir.

Por lo que solicito a este tribunal que considere todo lo actuado para
que en su momento procesal oportuno, resuelva infundada la queja
que presentan en contra de mi representado y de otros mas...”

Tal y como se referencio en el parrafo que antecede, al momento de llevarse a
cabo el desahogo de la audiencia el denunciado Jorge Octavio Martinez Reynoso,
presento escrito, del cual se dio cuenta en la citada diligencia, desprendiéndose

del citado libelo lo siguiente:

‘El suscrito es candidato electo por el Partido Revolucionario
Institucional, para la Presidencia Municipal de Jalostotitlan, Jalisco,
lo que acredito planamente con la constancia respectiva, que me fue
expedida y otorgada en mi favor, por la Comisién Municipal de
Procesos Internos, del Partido Revolucionario Institucional en el
Municipio de Jalostotitlan, Jalisco. Caracter que solicito me sea
reconocido para todos los efectos legales correspondientes.

Y con el caracter expresado con autoridades, comparezco en tiempo
y forma, en cumplimiento a lo ordenado por el acuerdo del 23 de
Mayo del 2012, dictado dentro del procedimiento de queja, cuyo
numero citado en la parte superior derecha, a defender mis derechos
y dar contestacion a la queja interpuesta en mi contra, por el
representante del Partido Accion Nacional, y para tal efecto lo hago
de la siguiente manera:

Del contenido del capitulo de hechos especificamente en el
punto IV de antecedentes del escrito de denuncia, se advierte que la
misma carece de los requisitos previstos por el articulo 466 Parrafo 2
fraccion IV y parrafo 3 del Cédigo Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, ya que su redaccién es imprecisa,
vaga y genérica, con lo cual deja al suscrito en total estado de
indefensién, resultando con ello la imposibilidad juridica de preparar
y emitir una defensa adecuada.

"
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1.- Ahora bien, en contestacion al punto genérico tnico de hechos
identificado en el primer parrafo del punto namero 1V del capitulo de
MANIFESTACIONES; el mismo es falso y SE NIEGA EN SU
TOTALIDAD.

Por lo que ve al punto de hechos indicado sefiala como actos
atribuidos al suscrito “colocacién de una lona promocional de
manera ilegal y ventajosa su imagen y nombre entre el electorado”.
Situacién que dice se advierte en el video.

Al efecto, se hace notar que en el supuesto hecho que se denuncia,
se omite determinar las circunstancias de modo tiempo y lugar de
realizacion del mismo; no se hace referencia a quien corresponde la
imagen y nombre entre y si la imagen y nombre se encuentran
ingresados en la supuesta lona que ni siquiera se determina su
ubicacioén precisa.

Sin embargo, no obstante lo anterior, contrario a lo sefialado en el
punto correlativo de referencia, el suscrito no he colocado manta
alguna en contravencioén a la ley.

En contestacién al capitulo identificado con el nombre de
DESCRITPCION DE VIDEO, SE NIEGA en su totalidad por ser
falso, ello en el entendido que resulta materialmente imposible que
se haya grabado el dia 28 veintiocho de Abril del 2012 dos mil doce,
cuando en dicha fecha no existia ninguna lona.

Ahora bien, el video de referencia, carece de fecha vierta, es decir,
fue grabado en fecha diversa, esto es, posterior al 28 de Abril del
2012, ya que del mismo video, no se advierte y mucho menos se
acredita la fecha de grabacion del multicitado video. Por ello se
insiste que dicho medio de prueba carece de todo valor probatorio
para los efectos que se le pretende dar.

Asimismo, en la narraciéon escrita del capitulo denominado
DESCIRPCION DE VIDEO, se sefiala textualmente que “El video en
cuestion fue gravado en el video la primera imagen que se observa
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es la de los periédicos El Occidental y de los Altos, ambos de dicha
fecha,”.

Sin embargo, tales manifestaciéon consistente en la toma de video de
las referidas ediciones de los periédicos; carece de eficacia
probatoria para demostrar que le video se gravé en la fecha de
publicacion de los periédicos; porque lo que verdaderamente se
deduce de la exhibicion de los ejemplares de los diarios de
circulacion en los Altos de Jalisco, es que cualquier persona y en el
caso especifico el denunciante adquirié y conservé las ediciones de
los periodicos de la fecha referida y luego con posterioridad a la
fecha 28 de Abril del 2012, realizé la grabacién es decir, dentro del
periodo legal de camparia electoral; es por ello que se insiste que el
video de referencia no contiene fecha cierta por lo cual, dicha
grabacion o video no pude considerarse ni siquiera como prueba
indiciaria, ya que el referido video tal y como se exhibe, es una
prueba manipulada y en efecto manipulada, sobre todo en la fecha.

En la misma descripcion escrita del video, mas adelante se indica
‘en sequida se observa una finca sobre la calle Quezada Limon # 65
casi esquina con calle Abasolo, con la fechada de color blanco”.
NEGANDO totales hechos y manifiesto que se me deja en total
estado de indefensién, ya que el suscrito desconoce a qué finca se
refiere el quejoso, porque no se indica a que poblacion pertenece la
finca; en razén que en la presente denuncia de hechos, en el punto
Il parrafos segundo y tercero del capitulo de MANIFESTACIONES,
se denuncian hechos ajenos, correspondientes al candidato Ramiro
Hernandez Garcia del municipio de Guadalajara, por lo tanto
desconozco si nuevamente se estén refiriendo a la ciudad de
Guadalajara.

En el mismo contexto, en la narracién escrita sobre la descripcién
del video, continua manifestando el quejoso, textualmente “sobre la
puerta de entrada una serie de lonas. La primera de ellas, se
encuentra colocada sobre un anuncio de un candidato mas de dicha
coalicién del cual sélo se alcanza a percibir la imagen del candidato
que viste saco negro, camisa blanca y corbata roja y sobre los
costados del anuncio la palabra JORGE junto con los logotipos del
Partido Revolucionario Institucional y el partido Verde Ecologista de
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México, en el mismo anuncio, en la parte inferior derecha se
observan los logotipos una vez mas, de los partidos integrantes de la
coalicion en mencion, no se puede observar el demas texto puesto
que encima del anuncio se encuentra colgado la ya mencionada lona
con la fotografia del candidato al gobierno del estado de Jalisco”

Se NIEGA lo anterior, mas sin embargo resulta oportuno hacer
hincapié de que suponiendo sin conceder que la manta de referencia
exista o haya existido, independientemente de la fecha del video, el
denunciante confiesa expresamente que de la manta en cuestion
solo se alcanza a percibir la imagen del candidato con la palabra
JORGE con los logotipos. Sin embargo, es importante recordar y
precisar, que el candidato al gobierno del Estado por parte del
Partido  Revolucionario  Institucional, se Illama JORGE
ARISTOTELES SANDOVAL, y que su campafa inicio legalmente
con mucha anticipacion a la fecha que refiere en el video.
Igualmente, el denunciante confiesa expresamente que en la referida
lona no se puede observar el demas texto puesto que encima del
anuncio se encuentra colgada la ya mencionada lona con la
fotografia del candidato al gobierno del Estado de Jalisco.

Sigue sefialando textualmente la narracion escrita sobre Ia
descripcion del video “y en los costados dos lonas maés, de una
medida mas pequeria en donde aparece la imagen del candidato al
Gobierno del Estado...”

Se NIEGA lo anterior, mas sin embargo resulta oportuno hacer
hincapié de que, suponiendo sin conceder, que de haber existido la
lona que sefiala y en la fecha que indica, dicha imagen no mantiene
ninguna imagen o informacion de la cual se pudiera deprender la
comision de conductas que constituir actos anticipados de campana
que contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral.

Por lo que ve al hecho o contenido del capitulo identificado con el
nombre de ubicacién de la lona, el mismo se NIEGA en su totalidad,
y resulta del todo falso.

En contestacién al hecho o contenido en el capitulo identificado con
el nombre de descripcién de la lona, se NIEGA en su totalidad, en
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virtud de no ser hechos propios de suscrito, ya que en el mismo
capitulo, en su parrafo tercero sefiala textualmente que ‘la infraccion
denunciada y la imputacién de la misma, corresponden al entonces
precandidato a presidente Municipal de Guadalajara, por la coalicion
“Compromiso por Jalisco”

Se objetan las pruebas exhibidas en la denuncia:

En relacién a la prueba TECNICA identificada con el namero 1 uno,
en este acto, SE OBJETA en cuanto a su contenido, valor probatorio
y alcance juridico, que se le pretende dar, en razén que dicho
elemento de prueba no resulta apta para acreditar las circunstancias
de modo tiempo y lugar de realizacién de los hechos materia de la
denuncia, por carecer de fecha cierta la grabacion del video
correspondiente; aunado a no ser esta la prueba idénea para
demostrar un supuesto hecho como el que se narra en la denuncia.

En relacién a la prueba DOCUMENTAL PRIVADA identificada con el
numero 2 dos, en este momento SE OBJETA en cuanto a su
contenido, valor probatorio y alcance juridico, que se le pretende dar,
en virtud de que el denunciante, de manera dolosa exhibe las
ediciones de los ejemplares de los periédicos correspondientes,
pretendiendo con dicho elemento probatorio demostrar la fecha de
grabacion del video. Haciendo alusién a que dicha prueba no tiene el
caracter de documental privada porque la misma carece de los
requisitos que la ley establece para dichos elementos de prueba;
mayormente, que dicho elemento de conviccién no es prueba idénea
para dar fecha cierta a la grabacién del video, ni para demostrar los
hechos denunciados.

En relacién con LA DOCUMENTAL PRIVADA, identificada con el
numero 03 tres, igualmente SE OBJETA, en los mismos términos
sefialados en el punto que antecede, lo cual solicito se tenga aqui
por transcrito y reproducido en este momento en obvio de
repeticiones innecesarias.

En estos momentos me permito ofrecer los siguientes elementos de

prueba para demostrar que el suscrito no he realizado ni realicé
hechos o acto alguno de los denunciados:
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1.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la actuaciones
practicadas en el presente procedimiento en cuanto favorezcan los
intereses del suscrito. La presente prueba guarda relacién directa
con todos y cada uno de los puntos de hechos de la denuncia y su
contestacion y su objetos es acreditar las defensas hechas valer por
el suscrito en esta contestacion.

2.- PRESUNCIONAL.- En su doble aspecto LEGAL Y HUMANO, y
que hago consistir en la légica concatenacion que resulte de entre
las probanzas y los hechos controvertidos, medio de conviccién éste
que se relaciona con todos los puntos de contestacién de hechos a
fin de acreditar la defensas de los derechos del suscrito y que le
permitan llegar a la verdad juridica cuando se resuelve el fondo del
presente procedimiento....”

b). Por parte del denunciado Partido Revolucionario Institucional, a través del
licenciado Eugenio Tabares Ruiz, en lo que al caso particular interesa argumento
lo siguiente:

‘Que en estos momentos se me tenga dando contestacién a la
temeraria e infundada demanda presentada por el Partido Accién
Nacional y que para tal efecto se me tenga haciendo mio el
escrito presentado por el codemandado Jorge Octavio Martinez
Reynoso, y que para tal efecto se me tenga reproduciendo, como
si a la letra se insertara, todos y cada uno de los puntos que del
mismo se desprenden, haciendo el sefialamiento que de la
denuncia materia de la presente queja no han quedado
demostrados los elementos de modo, tiempo y lugar necesarios
para acreditar la existencia de la falta materia de la queja en que
nos encontramos, por lo que al no estar debidamente
demostrados los elementos antes sefialados se debera de
ordenar, a la hora de resolver, que la misma se deberéa desechar
por improcedente...”

“...En via de alegatos se me tenga haciendo mios todos y cada
uno de los alegatos vertidos por la vocera del codemandado Jorge
Octavio Martinez Reynoso, mismos que deberan plasmar como si
a la letra se insertaren, y asi mismo se me tenga haciendo el
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sefialamiento que del desahogo de la prueba técnica presentada
por el Partido Accién Nacional, lo Unico que se desprende es la
existencia de los periédicos el occidental y el diario de los altos y
que asimismo fue grabado enfrente del domicilio materia de la
presente queja, por lo demas no prueba que el promocional haya
estado en la fecha que se desprende de los periédicos ya que el
denunciado conjuntamente con mi representado el Partido
Revolucionario Institucional han sido respetuosos en la ley de la
materia...”

“...Para dar contestacion a la denuncia presentada por el
Partido Accion Nacional, hago mios todas y cada uno de los
argumentos y pruebas presentadas por el representante del
candidato, asi como del representante del Partido
Revolucionario Institucional, ademas es preciso manifestar que
se objeta la prueba presentada por el actor, en cuanto a su
alcance y valor probatorio que pretende fincarles y no estar
ofrecida conforme a derecho, como lo ha emitido en diversas
ocasiones la Sala Superior en sus jurisprudencias que citan
bajo el rubro: PRUEBAS TECNICAS. POR SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN
DEMOSTRAR., y en el mismo sentido la jurisprudencia bajo el
rubro. PRUEBAS TECNICAS, PERTENECEN AL GENERO DE
DOCUMENTOS, AUN CUANDO EN ALGUNAS LEYES
TIENEN REGULACION ESPECIFICA. Por lo que la prueba
presentada por la parte actora es una prueba que se puede
manipular ya que es un video en el cual en dicho formato no se
puede establecer el modo, el tiempo y el lugar donde fue
grabado, se exhibe en el video un periédico el cual no es un
documento publico que pueda generar una conviccion de que
sea realmente la fecha en que se grabé el video...”

c). Por parte del denunciado Partido Verde Ecologista de México, a través de la
licenciada Erika Lizbeth Ramirez Perez, adujo en lo que al caso particular interesa
lo siguiente:
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“...De la prueba desahogada presentada por el actor no se
desprende modo, tiempo ni lugar en el que se pueda apreciar una
descripcion completa como lo establece las jurisprudencias antes
citadas, ademas es preciso manifestar de los diversos criterios
sostenidos por la Sala Superior en materia electoral que para
considerar actos anticipados de campafa, se necesitan los dos
elementos como lo son el pedir el voto y presentar la plataforma
electoral, lo cual ninguno de los dos elementos se observan en el
video ademas de que este, puede ser manipulable en virtud que
hasta el veintidés de mayo presentaron dicha queja, lo cual
pudieron adquirir el periédico en cualquier momento...”

VIl. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA. Que, una vez que han sido resefiados
los motivos de queja expresados por el Partido Accion Nacional a través de su
Consejero Propietario Representante, acreditado ante el Consejo General Jose
Antonio Elvira de la Torre, asi como las manifestaciones que en su defensa
realizaron los denunciados Jorge Octavio Martinez Reynoso, Partido
Revolucionario Institucional y Partido Verde Ecologista de México, lo procedente
es establecer la materia de la controversia sujeta a este procedimiento
sancionador, la cual se centra en determinar si con la conducta atribuida a los
sujetos denunciados, implica la trasgresion a la norma electoral de la entidad, y se
actualiza con ello la infraccién prevista en el articulo 449, parrafo 1, fraccion | del
Cadigo Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, consistente
en la realizacion de los denominados actos anticipados de campafa, atribuible al
candidato sefalado y como consecuencia de dicho actuar una responsabilidad a
los institutos politicos por la denominada culpa in vigilando, prevista en el articulo
68, parrafo 1, fraccion del ordenamiento legal en cita.

VIll. EXISTENCIA DE LOS HECHOS. Ahora bien, para la mejor comprension del
presente asunto, esta autoridad electoral estima pertinente verificar la existencia
de los hechos relativa a las presunta conducta irregular atribuible al sujeto
denunciado, Jorge Octavio Martinez Reynoso, y como corresponsabilidad en
cuanto a la responsabilidad por la culpa in vigilando a los instituto politicos Partido
Revolucionario Institucional y Partido Verde Ecologista de México, para lo cual
resulta necesario valorar el acervo probatorio que obra en el procedimiento, toda
vez que a partir de esa determinacion, este érgano resolutor se encontrara en
posibilidad de emitir algun pronunciamiento respecto de su legalidad o ilegalidad.
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En este tenor, corresponde a este 6rgano electoral valorar las pruebas contenidas
en el presente expediente a efecto de determinar la existencia o no de los hechos
y como consecuencia de ello, las irregularidades que se le atribuyen a los sujetos
denunciados, para lo cual se procede entonces al analisis y valoracion del caudal
probatorio aportado en tiempo y forma por las partes, exclusivamente de los
medios de pruba que fueron admitidos por esta autoridad electoral al momento de
llevarse a cabo la audiencia de pruebas y alegatos, lo cual se hace en los
siguientes términos:

a) El quejoso Partido Accion Nacional, en su escrito inicial de denuncia
presentado a traves del ciudadano José Antonio Elvira de la Torre, oferté diversas
probanzas, de las cuales unicamente fueron admitidas por ser de las previstas
como procedentes dentro del procedimiento sancionador especial las marcadas
con los numeros 1, 2, y 3, siendo ofertadas textualmente de la siguiente y
admitidas conforme al detalle senalado en forma posterior:

i. Técnica.- Consiste en video en el cual se capta la imagen
de la referida lona y que tiene relacién con todos y cada uno de
los hechos aqui denunciados.

2. Documental Privada.- Consistente en el periédico el
Occidental de fecha 28 de abril pasado el cual se utilizé en la
toma del video y que se relaciona con los hechos denunciados
en el punto IV de Hechos.

3. Documental Privada.- Consistente en el periédico
denominado “Diario de Los Altos” de fecha sabado 28 de abril
pasado en el cual se utilizé en la toma del video y que se
relaciona con los hechos denunciados en el punto IV de Hechos.
4. Instrumental De Actuaciones.- Correspondiente en el
acta circunstanciada que resulte de la verificacion de hechos
que realice el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, o el personal del
mismo organismo facultado para ello, mediante la cual se
corrobore la existencia de los hechos denunciados.”

Probanzas las cuales unicamente son susceptibles de admitirse
y para tal efecto se admiten las sefialadas en los puntos 1, 2 y 3,
consistentes en la prueba técnica y documentales privadas, por
ser de las probanzas previstas como permisibles dentro de los
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procedimientos sancionadores especiales de conformidad a lo
expresamente estipulado en el articulo 473, parrafo 2 del Cédigo
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, por
otro lado, por lo que se refiere a la probanza sefialada con el
punto 4, la cual no se admite, toda vez que el precepto legal
antes senfalado establece que dentro de los procedimientos
sancionadores especiales como en el que se actua, unicamente
seran admitidas las pruebas documentales y técnicas, no asi la
instrumental de actuaciones que oferta.”

En este sentido, cabe mencionar que las documentales y tecnica sefaladas

y

exhibidas por el quejoso, dada su propia y especial naturaleza deben
considerarse como documentales privadas y técnica en atencion a lo dispuesto

por los articulos 24, parrafo 1 y 26, parrafo 1 del Reglamento de Quejas

y

Denuncias del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de
Jalisco, cuyo valor probatorio es indiciario respecto de los hechos que en las
mismas se contienen, ya que en lo individual las probanzas ofertadas no generan

la certeza y conviccion de los hechos que de las mismas se desprenden.

En ese tenor, cabe recordar que se considera que las pruebas técnicas han sido
reconocidas unanimemente por la doctrina como de tipo imperfecto, ante la
relativa facilidad con que se pueden confeccionar y la dificultad para demostrar de
modo absoluto e indudable las falsificaciones o alteraciones que pudieran haber
sufrido, pues es un hecho notorio que actualmente existen al alcance comun de la
gente un sin numero de aparatos y recursos tecnolégicos y cientificos para la
obtencion de imagenes de acuerdo al deseo, gusto o necesidad de quien las
realiza, ya sea mediante la edicion total o parcial de las representaciones que se

quieren captar y/o de la alteracion de las mismas.

Insertandose las imagenes de las probanzas ofertadas por el denunciante para
mejor apreciacion, asi como la transcripcion del contenido de la prueba técnica

desahogada en la audiencia de pruebas y alegatos.

Por cuanto se refiere a la probanza admitida y ofertada bajo el punto 1, al

momento de ser desahogada y reproducido su contenido se aprecia lo siguiente:

‘Al reproducir el formato DVD titulado “Somos Pan, Jorge Octavio
Martinez Reynoso, Queja Jalostotitlan” se puede apreciar la
primera plana del ejemplar del periédico “El Occidental” de fecha
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sabado veintiocho de abril del dos mil doce, y otro ejemplar de
periédico “Diario de los Altos” sobre el cofre de un automavil color
rojo, en otra toma aparece una finca de color blanco con puerta de
madera arriba de dicha puerta se aprecia una lona de
aproximadamente dos metros con ocho centimetros de ancho por
cd'os metros con diez centimetros de largo con un persona del sexo
masculino que viste traje negro con corbata roja y al lado derecho
los logotipos que identifican al Partido Revolucionario Institucional
y al Partido Verde Ecologista de México y en la parte inferior el
nombre de “Jorge”; encima de dicha lona hay otra nueva lona de
aproximadamente un metro de ancho por un metro y medio de
largo, sobre un fondo color blanco y gris en la parte superior con
letras negras y rojas se aprecia la siguiente frase “Aristételes
Gobernador”, en la parte inferior de la frase de lado derecho se
observa la imagen del candidato portando un traje negro con
camisa blanca y corbata roja, de lado derecho se lee en tonos
rojo, azul, verde, naranja, negro y rojo la leyenda: “todos hacemos
el cambio”, en la parte inferior derecho el logo que identificada al
Partido Revolucionario Institucional y en la parte inferior con letras
color negro y rojo lo siguiente: aristoteteles.mx con los logotipos
que identifican la redes sociales “Facebook” y “Twitter’; de cada
lado de las Ionas descritas se observa dos lonas de
aproximadamente cincuenta centimetros de ancho por un metro
con treinta centimetros de largo, sobre un fondo color blanco y en
la parte superior con letras negras y rojas se aprecia la siguiente
frase Aristételes Gobernador”, en la parte inferior de la frase de
lado derecho se observa la imagen del candidato portando una
camisa blanca, de lado derecho se lee en tonos rojo, azul, verde,
naranja, negro y rojo la leyenda: “todos hacemos el cambio”, en la
parte inferior derecho el logo que identificada al Partido
Revolucionario Institucional;, en otra imagen se aprecia en primer
plano el ejemplar del periédico “Diario de los Altos" de fecha
sabado veintiocho de abril del dos mil doce, y el ejemplar del
periédico “El Occidental” de fecha sabado veintiocho de abril del
dos mil doce, y al fondo la misma finca blanca con las lonas
descritas anteriormente por una duracion de treinta segundos;
posteriormente una acercamiento a las lonas antes descritas; en
cira toma se aprecia la placa que tiene el nhombre de la calle
‘Quezada Limén” en una finca morada que colinda con la finca
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blanca que tiene la fijacioén de la propaganda y de nueva cuenta
se aprecia los periédicos Diario de los Altos” y el “El Occidental”
ambos de fecha sabado veintiocho de abril del dos mil doce, en
primer plano y en segundo la finca con la placa que contiene el
nombre de la calle

Duracién del video un minuto con cincuenta y cinco segundos.”

Por lo que se refiere a las probanzas admitidas y ofertadas bajo los punto 2 y 3,
de las mismas se desprende el siguiente contenido, para mayor apreciacion se
insertan imagenes de los citados medios probatorios.
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b) Por su parte los denunciados Jorge Octavio Martinez Reynoso, Partido
Revolucionario Institucional y Partido Verde Ecologista de México, al momento de
dar contestacion a la denuncia de hechos presentada en su contra, en el
desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos, fueron coincidentes al ofertar los
siguientes medios de conviccion:

1.-Documental Publica.- Consistente en las actuaciones
practicadas en el presente procedimiento en cuanto favorezcan
los intereses del suscrito.

2.- Presuncional.- En su doble aspecto Legal y Humana, y que
hago consistir en la Iégica concatenaciéon que resulte de entre
las probanzas y los hechos controvertidos.

Sin embargo de las probanzas ofertadas unicamente se tuvo por admitida la
primera de las citadas y no la restante, dado que la mismas no es de las previstas

\
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como tales para ser ofertadas dentro del procedimiento sancionador especial en
que se actua, debiendo tomarse en consideracién el alcance probatorio que
pudiere tener la primera de las mencionadas al momento de resolverse el fondo,
toda vez que se trata de una documental publica que tiene relacion con todas las
actuaciones que conforman el procedimiento sancionador que nos ocupa.

Por lo aue, de conformidad con el contenido del acervo probatorio antes
resenado, adminiculados entre si, relacionados con las manifestaciones vertidas
por las partes tanto en sus escritos exhibidos, como al momento de llevarse a
cabo el desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos que prevé el articulo 473
del Codigo Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, y
atendiendo a las reglas de la légica, la experiencia, la sana critica, asi como los
principios rectores de la funcion electoral, esta autoridad, estima procedente
concederle valor indiciario a los elementos probatorios que obran en el
expediente, concatenados entre si, en cuanto a pretender acreditar la existencia
de los hechos denunciados, arribando validamente a las siguientes conclusiones:

1. La existencia de un disco compacto que contiene un video, sin tener
caracteristicas especiales que establezcan circunstancias de modo y lugar en que
fue grabado el contenido del mismo.

2. La existencia en el contenido del disco compacto aludido de imagenes de un
bien inmueble en el cual se encuentra fijada una lona que contiene elementos
considerados como de propaganda electoral.

3. La existencia de dos ejemplares de periddicos de fechas pasadas,
especificamente del dia veintiocho de abril del afio en curso, correspondientes a
los diarios “El Occidental” y “Diario de los Altos”.

4. La negativa rotunda de los denunciados dentro del presente procedimiento de
haber realizado acto alguno que violente las disposiciones establecidas en el
codigo comicial de la entidad, en forma particular respecto de la totalidad de los
hechos que se les atribuyen en su contra.

5. La inexistencia de elemento probatorio vinculados entre si, que acrediten las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que sefala el quejoso fueron llevados
a cabo los actos atribuidos a los denunciados, que tuvieran como finalidad la
promocion de candidatura alguna en forma anticipada a la etapa de campanas.
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Ahora bien, de los elementos aportados por las partes, aun en forma concatenada
entre si, no se desprenden elementos suficientes que puedan ser determinantes
para acreditar la existencia de los hechos denunciados, toda vez que dichos
medios probatorios son insuficientes para acreditar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar en que dice el quejoso ocurrieron estos, dado que si bien es cierto,
existe el video y ejemplares de los periodicos ofertados, estos como se adujo son
insuficientes para acreditar plenamente la existencia material de los hechos
denunciados como irregulares y constitutivos de infraccién, ya que la existencia de
dichos elementos probatorios técnicos, no es suficiente para considerar que los
hechos referidos fueron llevados a cabo en la forma y en el momento en que el
quejoso lo sefala, y mucho menos que los diarios exhibidos como elementos
probatorios para acreditar las circunstancias del tiempo, por el simple hecho de
ser de fecha pasada sirvan como prueba fehaciente para ser determinantes y
crear certeza de ello, en cuanto a las circunstancias del tiempo, maxime que
dichos elementos unicamente prueban que fueron elaborados en dicha
temporalidad y no que eso implique que los actos en los que aparece en el video
sirvan de elemento para acreditar que el mismo fue tomado en la fecha de los
citados diarios, mas aun que la denuncia fue presentada casi un mes después de
la publicacion de los diarios y no en fechas cercanas a la emision de estos para
que pudiera considerarse que fue tomado el video en fechas anteriores a la etapa
de campafas, y si bien es cierto los elementos probatorios exhibidos fueron
admitidos por esta autoridad por ser de los permitidos, esto no implica que su
alcance probatorio sea suficiente para acreditar los hechos denunciados.

Lo anterior es asi, ya que el analisis de las probanzas en un proceso sancionador
por parte de la autoridad que lo instaura e integra, atiende a dos momentos: el
formal y el de fondo. El aspecto formal atiende a los requisitos legales que debe
cumplir un medio probatorio a efecto de que se le pueda otorgar un valor
determinado, el cual se encuentra precedido por las etapas de ofrecimiento,
admision, preparacion (en caso de que su constitucion sea en el proceso) y
desahogo del medio de conviccion respectivo. Una vez superado el aspecto
formal, el juzgador atiende al aspecto de fondo, en el que determina, a través de
las reglas de la sana critica, si la probanza en cuestion tiene relacion con los
hechos denunciados por el oferente. Asimismo, cada una de las etapas antes
descritas obedece a periodos procesales diversos en la conformacion de una
prueba, esto es, la admision de una prueba solo atiende a la manera en que la
misma fue ofrecida, pero no puede garantizar su debida preparacion, asimismo,
esta ultima circunstancia no presupone que su desahogo sea conforme a derecho
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y, por ultimo, que de haberse cumplido con todas las etapas formales de la prueba
esta, indefectiblemente, deba causar plena conviccion en el juzgador en relacion
con el hecho a demostrar. De lo anterior se evidencia que aun y cuando en la
practica existe una tendencia a confundir valor y alcance probatorio, dichos
conceptos no son equivalentes, ya que, se reitera, mientras que el primero atiende
a que se hubieran reunido los requisitos de forma, este ultimo es totalmente
independiente ya que se aleja de los requisitos formales que impone la ley y
descansa en la sana critica del juzgador

PSE-QUEJA-117/2012

Asi, atendiendo a las reglas de la légica, la sana critica y las maximas de
experiencia, en términos del articulo 463 parrafo 1 del Codigo Electoral de la
entidad, y en virtud de que este o6rgano colegiado otorgd a los elementos
probatorios aportados por el denunciado valor indiciario simple sobre los hechos a
que se refiere; y al no existir ninguna otra prueba que permita a esta autoridad
concatenarla con dicho indicio, el mismo resulta insuficiente para acreditar los
hechos, y por ende mucho menos la realizacion de conductas que pudiesen
considerarse como actos anticipados de campana atribuidos a los denunciados
Jorge Octavio Martinez Reynoso, Partido Revolucionario Institucional y Partido
Verde Ecologista de México, lo anterior toda vez que los medios probatorios
ofertados resultan ser insuficientes en cuanto a su alcance probatorio y no
encuentran sustento en elementos objetivos que acrediten su dicho.

En consecuencia, ante la falta de elementos probatorios que generen certeza
sobre los hechos denunciados, resulta innecesario entrar al analisis tanto de la
acreditacion de la infraccion, consistente en la realizacion de actos anticipados de
campana, que el denunciante imputé al denunciado; asi como de la presunta
responsabilidad en la supuesta comision de la referida infraccion.

Por las consideraciones antes expuestas y fundadas, este Consejo General
RESUELVE:

PRIMERO. Se declara infundada la denuncia promovida por el Partido Accion

Nacional a traves de su Consejero Propietario Representante, acreditado ante el

Consejo General, en contra del candidato Jorge Octavio Martinez Reynoso,

Partido Revolucionario Institucional y Partido Verde Ecologista de México, por las
razones precisadas en el considerando VII de la presente resolucion.
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SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucién a las partes.

PSE-QUEJA-117/2012

TERCERO. En su oportunidad archivese el presente expediente, como asunto

total y definitivamente concluido.

Guadalajara, Jaliscq, a

MTRO. JOSE TOMASFI
CONSEJE

de junio de 2012.

EROA PADILLA.
PRESIDENTE.

Xﬁm.

é.

MTRO. JESUS PABLO
SECRET CUTIVO.

S SOLORZANO.
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